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proizvodnosti
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IzvleGek

V prispevku smo analizirali velikost gnezda na druZzinskihetijah, vklju€enih v kontrolo
prireje. Rezultate v letu 2010 smo primerjali z rezultatilpth in rezultati najuspesnejSe
reje. V povpréju so bila gnezda majhna tako pri prasitvi (11.24 rojenifskov 0z. 10.38
Zivorojenih) kot odstavitvi (9.10). Spremembe po letih de Imajhne in ni opaznega po-
membnejSega trenda. Toda med rejami opazimo velike raXilso se po letih celo pove-
Cale. NajmanjSe povpteo gnezdo ob odstavitvi na kmetijah Steje 6.07 pujskowvat pa
12.12. Velikost gnezda smo primerjali z rezultati farmggki opazovanem obdobju dosegla
pomembno izboljSanje. Nekateri rezultati so fibao izvrednoteni.

Kljucne besede: prasj plodnost, velikost gnezda, stroski prireje

Abstract

Title of the paperLitter size on family farms included in production recordin g.

In the paper, litter size was analysed on family farms inethéh recording scheme. The
results in 2010 were compared to the results from previoassyand to the most successful
farm. The average litter size was small at farrowing (11.@shkand 10.38 liveborn piglets)
as well as at weaning (9.10). Changes of average litter seze wmall over years and did
not show a desirable trend. However, there were large diffezs among herds, which even
increased over years. The averages on family farms variggeka 6.07 and 12.12 piglets
weaned per litter. The results were compared to a larger fenioh achieved significant
improvements over observed period. Some results wereateal inancially.

Keywords: pigs, fertility, litter size, production costs
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2.1 Uvod

Na presojo gospodarnosti prireje pi&asi se rejci Se niso dovolj navadili in jo sprejeli kot
obvezno rejsko opravilo. Delo, razen zapisovanja podatkioxezano na hlev, zato ga rejci
pogosto spregledajo ali odloZijo za nedmncas. Ker je redno zapisovanje pri vsakodnev-
nih opravilih res nadloga, bi kazalo to delo tudi s pridommgtiti. V razvitih prasterejskih
drzavah je presoja rezultatov postala navada in kompagmjesnanju odlditev, rezultati
pa se pokazejo v nizanju strosSkov prireje in izboljSanjukiwertnosti na trgu. Nadzor nad
stroski in njihovo zniZzevanije je prav tako cenjeno in pomaokot doseganje korektne trzne
cene. Rejci v tujini zelo poudarjajo prav pomen nizanja8tov. Prav ta del oblikovanja
cene je trdno v njihovih rokaff:eprav priznavamo, da je pri nas problem tudi trzna cena, se
bomo v prispevku omejili na prvo, torej na zniZzevanje stmsK rZne probleme morajo rejci
reSevati preko svoje organizacije, stroSke pa lahko wédij s svojim delom v dontam
hlevu. Kot bomo videli kasneje, so stroski za prirejo pujskdtevilnih naSih rejah veliki,
zato je naSa omejitev v tem prispevku smiselna. Pri finem ovrednotenju problemov
bomo uporabili naslednje vrednosti: 267na krmni dan in 2.¥/kg tek&a. Vrednosti so
nam posredovali sodelavci Zavoda Murska Sobotaclmmdbomo zakljgili z vzrejo teka&eyv,

saj je ta del prireje tesno vezan na razmnoZevanje. V pitaagtanejo tudi dodatni stroSki
in zato enostaven izéan ne zadd& ve.

Pri dosedanjih analizah smo praviloma presojali gospagsnorireje pujskov, kjer je velik
poudarek na poteku reprodukcijskega ciklusa. Tokrat padoposkusili izpostaviti pomen
posameznih lastnosti velikosti gnezda. Res je, da se pibrane da enostavno sesStevati
in tudi niso vse teZave najhujSe v eni sami reji, vendar udjaiao, da so teZave povezane.
Slab uspeh pri pripustu se ne pokaze samo pri pogostnogibpitev in s tem povezanim
podaljSanjem reprodukcijskih ciklusov ter p@amju deleza izléitev, zaznamo ga tudi kot
manjso velikost gnezda. ReSevanje tezav zato zahtevansitsti pristop. Tako se zaneslji-
veje potrdi vzroke problemov in z Benim in vztrajnim delom se pogosto izboljSujejo kar
vsi rezultati hkrati. Oskrba Zivali in higiena se odrazagpgaploSnem zdravstvenem stanju
Crede, odpornosti Zivali in produktivnosti. Tezav v rejehijh omenjamo, niti ugodne trzne
razmere, ki so pri nas nekdile, niti drzavno gasenje pozarov ne moreta premostéje®
mora razmere v svofiredi spoznati in jih odprauviti.

Prispevek je namenjen, da presojo rezultatov priblizarjeene in s primerjavo med rejami
ugotovimo stanje ter morebitne prihranke fidano ovrednotimo. V delu bomo uporabljali
rezultate plodnosti svinj za leto 2010 na kmetijah (Kbwasod., 2011b) in farmah (Koga
in sod., 2011a), poudarili pa bomo predvsem lastnosti ustilgnezda.

2.2 Predstavitev rezultatov v letu 2010

Na kmetijah je velikost gnezda v povi@ja majhna (tabela 1). Tako imajo svinje na kmetijah
povpre&no 10.38 Zivorojenih in 0.87 mrtvorojenih pujskov na grez®eleZ mrtvorojenih
pujskov (7.7 %) in tudi samo Stevilo mrtvorojenih pujskov8D) presega ptakovanja. Med
mrtvorojene pujske so lahko vkiene tudi izgube slabotnejsih pujskov v prvih urah po
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Tabela 1: Velikost gnezda v slovenskih rejah v letu 2010

Reja Kmetije (N=4643%*) Farme (N=20271)
Povpré&€je Min. Maks. Povprége Min. Maks.
Stevilo gnezd 84.2 17 276 4054.2 1596 5202
Stevilo pujskov na gnezdu
- rojenih 11.24 6.76 13.49 13.31 11.85 14.47
- mrtvorojenih 0.87 0.12 1.33 0.73 0.36 1.32
- Zivorojenih 10.38 6.71 13.36 1259 11.16 14.10
- izgubljenih 1.28 0.60 4.40 1.66 1.42 2.03
- odstavljenih 9.10 6.07 12.12 10.89 9.46 12.69
DeleZ mrtvorojenih (%) 7.7 0.9 111 5.4 2.5 10.5
Delez izgub (%) 124 2.0 35.2 13.5 10.0 35.2

* Stevilo gnezd na kmetijah oz. farmah skupaj

prasitvi, saj se ob beleZenju ne preveigs smrti. Izgube pujskov asu laktacije so v
povpr&ju zmerne (1.28 pujska ali 12.4 %). Tako kmetije v pogjuena gnezdo odstavijo
9.10 pujskov, kar za 3.59 manj kot na najuspesnejsi farmiaZika na leto skupaj prispeva
16636 odstavljenih pujskov oz. pdiamnje prireje za eno dobro tretjino sedanjega obsega.
Pri 5 % izgubah \Casu vzreje bi lahko kmetje prodali dodatnih 15804 &eia Pri telesni
masi 25 kg bi zanje iztrZili dodatnih 82978 Stroski v reprodukciji bi pri tem ostali enaki,
dodatno bi rabili predvsem krmo v vzreji in ceplienja dodlathivali. Ker smo za ocenitev
rezerv vzeli rezultate najboljSe farme, je cilj nemdgaloséi kar takoj. PrepiGani pa smo,

da je ta pot najzanesljivejSi vir sredstev za boljSe stamjegtereji.

Morda bi bilo dobro primerjati rezultate na kmetijah tudi&siabSimi rezultati za velikost
gnezda, ki smo jih zabeleZili na naihgyié farmah v letu 2010. Ze na hitro ugotovimo, da
manj kot polovica druzinskih kmetij presega rezultate lah$e farme. Pred desetletji smo
bili vajeni, da so bila gnezda na kmetijahtja@ kot na farmah. Sedaj ugotavljamo, da so
farme sprejele izziv in sprejele sodobnejSEimareje, ki prinasa boljSe rezultate, kmetje pa
so ostali na istem nivoju ali celo nazadovali. Le redki smi@ali produktivnost.

Na sliki 1 smo rejce razvrstili po Stevilu odstavljenih gugs na gnezdo (svetlejSi spodnji del
stolpcev), dodali izgube s srednje-temnimi delom stolpnaako dobili Stevilo Zivorojenih
pujskov v gnezdu. Temni del stolpcev prikazuje mrtvorojpogske, vrh stolpcev pa nam
ponazarjarojene pujske v gnezdu. V zadniji stolpec smo dsldaknsko farmo z najboljSim
rezultatom, ki jo postavljamo za zgled. Za primerjavo iztardarma ima podobno Stevilo
plemenskih svinj kot kmetije v kontroli skupaj.

Na farmi odstavijo pol pujska po gnezdudJeot na najboljsi kmetiji (slika 1) in le ena kme-
tija je odstavila vé kot 11 pujskov po gnezdu. Kar nekaj kmetij ima ob rojstvieggmljivo
gnezdo, a zaradi problemov med prasitvijo ali v laktacijubijo tudi tretjino pujskov. Med
rejami so razlike velike pri vseh merah velikosti gnezdavptako so vzroki za majhna
gnezda specifni.
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Slika 1: Velikost gnezda na kmetijah v letu 2010

2.3 \Velikost gnezda ob odstavitvi po letih in razlike med regi

Stevilo odstavljenih pujskov na gnezdo se je z leti rahlogdevalo (slika 2), vendar se je
v 26-tih letih spremljanja podatkov na kmetijah poa&® za manj kot enega. Gnezdo se je
izboljSalo nekoliko bolj pri mladicah in manj pri starih sy@h. Kar nekaj tega “napredka”
moramo pripisati temu, da so iz kontrole prireje izstopejcir s tezavami, obdelavi pa so
se pridruzili rejci z dobrimi rezultati. Natnega povéevanja velikosti gnezda pri Gmi
rejcev ni zaslediti. Tudi na farmi, ki smo jo vzeli za primearp, pred letom 2002 ni bilo
pomembnejSega napredka (K@va sod., 2011a). Po tem letu pa se velikost gnezda vztrajno
poveuje. N&rtno delo je prineslo dodatnega pol pujska na gnezdo na [EBdopomeni,
da lahko vsako leto po svinji rejec z vztrajnim delom pridesaj enega pujska ¢e Tako
rezultat farme v letu 2010 ni nakipen. |z rezultatov farme pa se r&mo Se néesa: rezultati
ne pridejotez n&. Ko pricnemo uvajati novosti ob pripustu, se prvi rezultati pokasele
ob prasitvi. Ker pa so vplivi med seboj povezani, bomo pragah dosegli Sele po nekaj
letih. Takrat pa spremenjena rejska opravila Ze postandjoer.

Na sliki 2 so z zgornj@&rto povezana naj\da in s spodnj@rto najmanjSa povpbma gnezda
ob odstavitvi po posameznih letih. Na kmetijah smo do sedsiavili najv& okrog 12 puj-
skov na letni ravni. VEja so letna nihanja pri najslabsih rezultatihCive let je bilo najman;j
odstavljenih med Sest in sedem pujskov po gnezdu, v letu AG&mo pri eni kmetiji zabe-
lezili manj kot pet odstavljenih pujskov po gnezdu. Da bizpgi@morali izboljSati, potrjujejo
rezultati farm in boljSih kmetij.
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Slika 2: Spreminjanje velikosti gnezda ob odstavitvi pihlet

Podrobneje smo preverili velikost gnezda ob odstavitvitu 2010 in pred desetimi leti.
Kmetije smo glede na povptao Stevilo odstavljenih pujskov v letu 2000 razdelili v ead

in v letu 2010 v deset razredov (slika 3). Povjira velikost gnezda na vseh kmetijah se ni
bistveno razlikovala, pomembne razlike pa opazimo med fanet V letu 2000 je bilo po
gnezdu v 42.1 % rej odstavljenih med 8.5 in 9.5 pujskov. Ol&bd % kmetij je odstavilo

po enega pujska manj na gnezdo, okrog 31.6 % gnezd pa enégd ee.2 % kmetij je
imelo v povpr&ju manj ali v& odstavljenih pujskov. V letu 2010 opazimo, da so se med
rejami razlike povéale. Delez “povprénih” kmetij, ki odstavijo okrog 9 pujskov na gnezdo,
se zmanjSal na 32.7 %. ¥&ot 10.5 odstavljenih pujskov ima 10.9 % kmetij, Se bolj pa j
porasel delez kmetij z majhnimi gnezdi ob odstavitvi (po8l).7 Teh gnezd je bilo 12.7 %.
Ceprav se je delez %gh gnezd povéal, pa s spremembami ne moremo biti zadovoljni.
Porazdelitev se ni pomembno prestavila protijie gnezdom, pépa so se samo povale
razlike med rejami.

Poskusimo ilustrirati, kako pomembne so razlike v velikgeezda za finaini rezultat reje.
Kot prvo vzemimo kmetijo, ki ima najmanjSe gnezdo ob odstaviletu 2010. Ob odstavitvi
imajo pri 44 gnezdih v povpigu le po 6.07 odstavljenih pujskov. Primerjali jo bomo s
kmetijo, ki je dosegla pri 74 odstavitvah dvakrat toliko (12) pujskov po gnezdu. Prva
kmetija bi lahko ob podobnih rezultatih imela 266 odstaviligpujskov vé& in bi tako lahko
prodala okrog 250 tekzv. Pri masi okrog 25 kg bi zanje prejela 13300 Za primer smo
vzeli Se eno vgjo kmetijo s povprénim rezultatom. Na tej kmetiji so v 276 gnezdih v
povpreju odstavili 9.93 pujskov. Tako bi lahko odstavili ob reatih iz najboljSe kmetije
773 pujskov vé in bi s prodajo dodatnih tekav iztrZili 38543€. Stroski z rejo svinj bi bili
enaki ne glede na velikost gnezda, dodaten stroSek bi bizréga dodatnih tekaev. Letna
vsota tako na eni kot drugi kmetiji ni zanemarljiva.
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Slika 3: Porazdelitev kmetij glede na Stevilo odstavljgmitiskov v letih 2000 in 2010

2.4 lzgube pujskov po letih in razlike med rejami

Izgube pujskov \Casu laktacije so v povpég dokaj zmerne (slika 4). Po letu 1990 variira
skupni delez izgub med 9.4 in 13.1 % (Ka@via sod., 2011a). V letu 2010 znaSa 12.4 % in
se v zadnjih sedmih letih ni némo spreminjal (slika 4). Delez izgub na kmetijah je za okrog
2 % vi§ji kot na najuspesnejsi farmi, ki jo uporabljamo zaezgl S skupno vrednostjo bi
lahko bili zadovoljni, ko bi ne bilo tako velikih razlik meajami, kar prikazujemo z obar-
vanim poljem na sliki 4. Spodnja meja izgub je vsa leta nizkpriakttno nedosegljiva.
Trdimo lahko, da na nekaterih kmetijah niso zabelezili zgitasu laktacije ali pa so bile
izgube zelo majhne. Prirejah z nekaj deset prasitvami abliebilo to Cisto naklj£je, da
S0 izgube na letni ravni manjSe od 4 %. Polegtsega nakljgja so lahko izgube pripi-
sane mrtvorojenim pujskom, ali pa so bili izgubljeni pujgkizabljeni. V vseh letih se na
posameznih kmetijah pojavljajo tudi izgube, ki presegdl@@ Delez kmetij s pov&nimi
izgubami (nad 15 %, slika 5) je velik, izgube pa ostajajo kesee let zapored.

Najvet izgub v€asu laktaciji imajo na kmetiji s 65 prasitvami (slika 1, Kdin sod. 2011b).
Izgubijo kar 3.86 pujskov ali 35.3 %, kar je trikrat&&ot v obtajnih razmerah. Tako bi
lahko odstavili ob sprejemljivih izgubah kar 167 pujsko¢yvezredili dodatnih 160 tekav

in za 25 kg tezke teka prejeli vsaj 840€ veC. To ni osamljena kmetija, na kateri je veliko
izgub pujskov \Casu laktacije. Nad 15 % Zivorojenih pujskov izgubi kar 318k, zajetih

v obdelavi.

Majhnega Stevila mrtvorojenih pujskov in nizkih izgubCasu laktacije bi se sicer lahko
samo razveselili, a ker reje pri drugih koreliranih rezititaie izkazujejo pakovanih pove-
zav (Gadd, 2003; Muirhead in Alexander, 2000), smo sedlilala ponovno izpostavimo
pomen doslednega zapisovanja podatkov. Pri beleZenkogtilgnezda je pomembno, da se
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Slika 4: Spreminjanje deleza izgulasu laktacije po letih

Stevilo pujskov zapiSe na kartico svinje prvi dan in to Sedgrdstranitvijo mrtvorojenih puj-
skov. Izgube pujskov ugotavljamo naknadno kot razliko melikastjo gnezda ob rojstvu in
odstavitvi. Morebitno vpisovanje velikosti gnezda za niako ne da jasnega namiga, kje so
nastopile tezave. Tako lahko v veliki meri Stevilo rojenikfjgkov povezujemo z dogajanjem
ob pripustih in na zéetku brejosti, vzroke za g Stevilo mrtvorojenih pujskov &mo tik
pred in med porodom, za izgube pa krivimo pogoje v prasili¥aj lahko se zgodi, da se pri
rejcu, ki ima sicer sprejemljivo velikost gnezda ob rojsimwelikih izgub v €asu laktacije
ne zapiSe, i&jo pomanijkljivosti na nagaem koncu.

Ocena stanja na osnovi enkratnega ogleda ni vedno zad¥stanjsih rejah je opazovano
stanje lahko nakljéno dobro ali slabo. Pri najavljenih obiskih se hlevi pogdsblj teme-
ljito pocistijo, da se na ta i@ obiskovalca lepSe sprejme. Kadar rejec od obiskovadta z
pomd, hleva ne sme posebej pripraviti za ogled. Porswokovnjaka, ki bo zaveden pri
ogledu in dodatno Se s pomanjkljivimi podatki, je pravilootasojena na neuspeh. Rejec
lahko dobi dober rezultat tudi samo na papirju. Toda papénultat ne bo dobra osnova za
sprejemanje odfgtev in v hlevu se bodo teZzave nadaljevale ali celo stoagev

Ob iskanju vzrokov pri neugodnih rezultatih je pripdemo v problematinem obdobju celo
dodatno evidentiranje prestavljanja in izgub pujskov. gtogitvijo pogostnosti posameznih
vzrokov incasa pogina pujskov se edino lahko postavijo pravi vzrog&velikih izgub. Po-
gosto se pa izkaze, da rejec ali delavec, ki dobro vodi edieletudi bolje opazuje Zivali in
prepoznava tezave zetasu, ko je Se mozno ukrepati. Tako se uredijo teZzave kare'saom
sebi” 0z. zaradi Ginkovite samokontrole.

Z zgornjimi napakami je pogosto povezano tudi slabSe ztirams stanje v hlevu. Ker je
zdravljenje Zivali drago, je potrebno vzdrZevati dobroaxdtveno stanje z upoStevanjem
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Slika 5: Povezava med deleZzem mrtvorojenih pujskov in dgteizgub na kmetija v letih
2009in 2010

veterinarsko sanitarnega reda in dobro oskrbo Zivali. KaddeZave v hlevu, se jih je po-
trebno lotiti s strokovno ponigo. Veterinar bo pripravil za rejo Gat zdravstvenega varstva,
v katerem bo navedel potrebne preventivne ukrepe in priiiazdravijenja. Zivinorejska
sluzba poskrbi za oskrbo svinj, uhlevitev in prevée, so rejska opravila korektno opra-
vljena. V¢€asu, ko se reja odbbza zmanjSanje izgub, pripatamo, da se izgube natareje
evidentirajo.

2.5 Povezava med Stevilom mrtvorojenih in izgubljenih puj&ov

Povezava med povptrim delezem mrtvorojenih pujskov in delezem izgub je ddliaka
(slika 5). Vsaka pika predstavlja dvoletno povjeeza posamezno rej@rtkanecrte pa
ponazarjajo mejne vrednosti, ki nam sluZzijo za cilj. Kjecsikrizata, najdemo piko farme,
ki nam predstavlja standard. Reje, ki so zabeleZile maej&@zdmrtvorojenih kot standard,
prikazujejo tudi manjSe izgube kot farma. Veliko préya je rej, kiimajo velike izgube med
prasitvijo in v€asu laktacije. Ker prikazujemo dvoletna powjjeg so rezultati zaskrbljufo.
Izgube ne izginejo same po sebi in je nujno pripravitmaanacije.

V rejah, ki imata najvéje izgube, sta najpomembnejSa vzroka slaba higiena Vigtasin
neustrezna oskrba svinpasu brejosti, kakor tudi&asu laktacije. Slaba higiena v prasilis
je lahko posledica povrSne priprave prasitvenega boksaéneeljitega pranja, razkuzevanja
in “pocCivanja” boksa pred naselitvijo. Na higieno v prasiliSopozarja tudi slaba kakovost
zraka 0z. visoka koncentracija Skodljivih plinov. Napkeat meritve niti niso potrebne, ker
pline lahko zaznamo s svojindiutili. SlabSi rezultati bodo tudi v rejah, kjer nove svinje
v oddelek, npr. prasil&, kar kontinuirano uhlevljamo, svinje s pujski v soseajoksih
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pa onemogoajo dobro pripravo boksov za nove Zzivali, saj jih ne moreemdiljito cistiti.
Uravnanje temperature in ureditev prasitvenega boksa pdime prispevata k obsegu izgub.
V prasili&ih na v& kmetijah ni urejenega ustreznega ogrevanja in je svinjesargce, a
pujskom prehladno. Svinji in pujskom ugajajo polna tla irstiiavendar pa mora biti tudi
tak kotecGist, nastil pa neopoben. Se vedno smo ob lanskoletnih ogledih videli rejo, kjer
svinje v prasili€u nimajo vode po volji in jim nosijo vodo v korito. V tej reji poskrbljeno

za dobro p6utje ne zivali ne rejca, hkrati pa ne moreta izpolniti nokinjjh priznava trg.
Dolotene napake, ki povzéajo velike izgube pujskov, se da popraviti Ze s sprememjeni
navadami in manjSimi popravki v hlevu.

Neustrezna oskrba svinje je pogosto vzrok velikih izgulskoy. Na prvem mestu pri oskrbi
svinj je gotovo krma: lahko je teZzava v sestavi krme, &ioli krme, neoporénosti krme

in porazdelitvi obrokov. Majhna korita, visoka temperatur prasili€u, ostajanje krme v
koritu, shujSane svinje ali laZji terdai pujski nakazujejo, da svinje niso dobro oskrbovane.
Priporacamo, da se kmetje dosledno drZijo receptur, ki jim jih pripsvetovalna sluzb&e

je potrebna sprememba, npr. zaradi zaloge posamezne kemigonaj rejec ne dela obroka
na pamet, ampak je potrebno sestavo obroka ponovntLizedi.

Na kmetijah velja preveriti, v koliki meri je rejec prisot@ prasitvi in v prvih dneh po
prasitvi, ko pujski rabijo nekoliko wepomdi. Prisotnost porodiarja je potrebno urediti v
manjsih in vé&jih rejah. Pogosto ni potrebno prav veliko, morda samo pek@samokon-
trole in reda, da se izgube ztiBno zmanjSajo. Tudi v primeru zdravstvenih teZav bi rejcu
priporctili, da odpravi tudi morebitne rejske probleme.

2.6 Stevilo mrtvorojenih pujskov na gnezdo

Na druzinskih kmetijah je povpéao Stevilo mrtvorojenih pujskov veliko (tabela 1). Pri-
Cakujemo nekako 0.5 mrtvorojenih pujskov na gnezdo. Da gosegljivo, dokazuje tudi
izbrana farma, ki kljub velikemu gnezdu seZe pod to vredf@86). Tudi na kar nekaj
kmetijah so izgube ob prasitvi pod 5 %, medtem ko na nekategtnosti presezejo vsa
predvidevanja.

Na izbrani farmi (slika 6) je gnezd brez mrtvorojenih pujgk@®.6 %, kar je za slabih 20 od-
stotnih t@&k vet kot na kmetijah skupaj. Gnezd z mrtvorojenimi pujski je aanfi le 21.4 %,
na kmetijah pa kar 38.9 %. Med njimi so najpogostejSa gnezelaim ali dvema mrtvo-
rojenima pujskoma. Pri farmi je gnezd s tremi al€wartvorojenimi pujski 3.7 %, kar je
bistveno manj kot na kmetijah (9.4 %). Na kmetijah je velikar, 2.2 %, gnezd s Sest in&e
mrtvorojenimi pujski.

Razlike lahko i§emo v razltnem zdravstvenemu stanju v rejah, prisotnosti porcatia,
pomci slabotnejSim pujskom, primernejSi kondiciji svinjeaistni strukturrede ... Na
zaCetku opazovanega obdobja tudi na farmi niso poaliéem dejavnikom dovolj pozorno-
sti, zato so bili tudi rezultati slab3i. Kasneje so na farws@dobili rejska opravila in uvedli
dodatna, kot npr. stimulacijo estrusa, osemenjevanjg &¢ovac in Malovrh, 2005), izlo-
Cevanje svinj (Malovrh in Kové 2007), in izbolj3ali rezultat. Po dor@ebi lahko rekli, da
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Slika 6: Porazdelitev gnezd glede na Stevilo mrtvorojenijskov v gnezdu

so se odrekli preptanju: “S pra%i ze dolgo delam in Ze vse vem o njih!” Sprejeli so no-
vosti in rezultati so napredovali. Pomembno so se uredijeliz med in po prasitvi po tem,
ko so izvedli raziskavo o vzrokih poginov pujskov (Malovrhgod., 2005). Najweuspeha
pripisujejo, da so se ob poskusu delavcitiiwpazovati in prepoznavati teZave.

2.7 Velikost gnezda ob rojstvu po letih in razlike med rejami

Velikost gnezda ob rojstvu lahko razberemo iz slike 1. $vendjenih pujskov na gnezdo
predstavlja vrh temnega stolpca. Nobena novost ni, da jeelikovgnezdo ob odstavitvi
potrebno veliko gnezdo Ze ob rojstvu. Na farmi v zadnjempsiolje povpréno v gnezdu

14 zivorojenih pujskov. Temu rezultatu se je priblizal lerejec, na drugi strani pa vidimo
rejca (prvi stolpec), ki v gnezdu nima niti pol toliko Zivgemih pujskov (6.75).

V letu 2000 je bilo povpréno Stevilo Zivorojenih pujskov samo za petino pujska makgt

v letu 2010. Porazdelitev rejcev glede na velikost gnezdasitvu je bila manj razprSenav
letu 2000 (slika 7). Precej ¢ge bilo kmetij z 9.5 do 10.5 Zivorojenim pujskom na gnezdo, v
letu 2010 je bilo teh gnezd kar za okrog 20 % manj. Spodbudeorst kmetij s povpiigem
nad 11.5 Zivorojenega pujska na gnezdo, vendar pa se jEaloviudi Stevilo kmetij, ki
zaenjajo laktacijo z manj kot 9.5 Zivorojenega pujska na gonez

Kot smo ze omenili, se velikost gnezda na druzinskih kmietja letih ni bistveno spre-
minjala (slika 8). Prav tako smo ugotovili, da se razpon megtijama z najboljSim in
najslabsim letnim rezultatom po¥gje. Po letih torej ne opazimo ugodnih sprememb. Na
izbrani farmi so bili rezultati v prvem letu opazovanegaohbjd celo nizji kot povpréje na
vseh kmetijah. Od leta 2003 so velikost gnezda vztrajno @eveti in leta 2009 Ze imeli e
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kot 14 zivorojenih pujskov na gnezdo. Vsako leto so tako lipbiblizno pol pujska vé.
Zadniji dve leti ostaja velikost gnezda na podobnem nivoju.

Pri rezultatih farme se lahko néimo, da se rezultati izboljSajo postopoma. Tezko jégi
kovati, da bi dosegli velik preskok kar naenkrat. Ze repkaijeki ciklus traja skoraj pol leta
in tako se priprava svinje na pripust in izvedba pripustazdp&ele po preteku reprodukcij-
skega ciklusa, delo na vzreji mladic zahteva Se d&@&®vno obdobje, uspeh iZlevanja pa
lahko presodimo Sele po preteku Zivljenjske dobe svinje. j&@otrebno za utrditev rezul-
tata vsaj tri take cikluse, pa ugotovimo, da je uspeh farni€ed. Se posebej velja pohvaliti
to, da po majhnih spremembah n&etku niso popustili.

2.8 Povezava med velikostjo gnezda ob rojstvu in odstavitvi

Povezavo med Stevilom pujskov ob prasitvi in odstavitvisgoy ponazarjamo na sliki 9.
Povpré&ja na posameznih kmetijah smo prikazali §kami, povpréje za standard izbrane
farme pa s trikotnikom. Narisagiti predstavljata povpimo Stevilo odstavljenih pujskov v
gnezdu pri posamezni velikosti gnezda ob rojstvu.

Na kmetijah (spodnjérta) je Stevilo odstavljenih pujskov na gnezdo manjSe tati roje-
nih, toda na farmi (zgornjérta) vidimo, da svinjam z manjSim Stevilom pujskov ob rajst
pujske dodajo iz v§ih gnezd. Gnezda na farmi poskusijo izéitia svinjam z manjSim
gnezdom pujske dodajo iz §gh gnezd. Tako preZivi W& pujskov, svinje so bolj enako-
merno obremenjene in jih lahko bolje pripravijo na naslegdripust. Dodajanje pujskov je
pomembno zlasti pri mladicah, ker se v prvi laktaciji vime&evija. Prav zaradi prestavlja-
nja (odvzemanja pujskov) ni velikih razlik v Stevilu oddfawih pujskov iz gnezd z wekot
12 rojenimi pujski.

Tudi v tem prikazu vidimo, da so med rejami velike razlike \ik@sti gnezda ob rojstvu
in odstavitvi. Ce izvzamemo reje z najégmi in najmanjsimi gnezdi, vidimo, da je tudi
velika variabilnost v izgubah ne glede na velikost gnezdaojdivu. Rejci, pri katerih je v
gnezdu npr. okrog 11 rojenih pujskov odstavijo v poijuedeset ali pa nekaj nad sedem
pujskov po gnezdu. Povptro Stevilo odstavljenih pujskov na kmetijah ni v tesni pearg

s povpré&no velikostjo gnezda ob rojstvu, kot bi pakovali. Nepravilnost lahko pripiSemo
zdravstvenemu statusu rej in ned@gai tehnologiji. Na nekaterih kmetijah opazamo tudi
nedoslednosti pri zapisovanju izgub.

Iz teh rezultatov lahko sklepamo, da moramo poskrbeti, daujsike lahko tudi prestavili.
Tej nalogi sluzijo sinhronizacija odstavitev, stimulacgstrusa in vi§a uspesnost pripustov.
Le na ta né@in je mog@e v manjSih rejah dose da prasi véje Stevilo svinj hkrati. Laze po
tem organiziramo tudi vzrejo in pitanje, saj so péabolj izen&eni.

2.9 Zakljugki

V delu smo prikazali velikost gnezda na kmetijah v kontrairgie in nakazali verjetne
vzroke. 1z rezultatov lahko povzamemo naslednje.
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Slika 9: Povezava med Stevilom rojenih in odstavljenih koysna farmi (zgornj&rta) in
kmetijah (spodnj&rta) v letu 2010

» Povpré&na velikost gnezda je majhna tako ob prasitvi kot odstaviRazlike med
rejami so velike.

» Po letih v povpréju ni opaziti trenda bistvenega p@evanja gnezda. Poejejo se
razlike med rejami.

» Povpré&ne izgube pujskov bi lahko oz&idi kot sprejemljive, a je preverej z niz-
kimi, prakticno nedosegljivimi rezultati. Na drugi strani pa imamo kijeet velikimi
izgubami Ze ob rojstvu (mrtvorojeni pujski) indasu laktacije.

 V velikosti gnezda obstajajo rezerve. Farma, ki smo jo apirza cilj, dokazuje, da
se velikost gnezda z vztrajnim in &@nim delom lahko izboljSa. Kmetije z boljSimi
rezultati dokazujejo, da je najg@rodij za izboljSanje rezultatov kar na kmetiji.

» Na slovenskih druzinskih kmetijah je potrebno uvesti ntalenoloSke pristope, pre-
sojo rezultatov in vodenje prireje. Rejci morajo za svojérgme skrbno beleziti po-
datke, tudi o velikosti gnezda in izgubah pujskov.

» Pomembno je vedeti, da iskanje rezerv ni mogyopraviti skupaj za vse rejce hkrati.
Rezultati so tako razini, da je potrebno za vsako kmetijo narediti spéoidi mnenja.
V prispevku lahko samo prikazemo alternativne moznospakiudi niso vse izrpane.

* Ureditev rezultatov je najbolj zanesljiv vir sredstev zagEerejsko kmetijo in izbolj-
Sanje konkuretnosti. ReSevanja problemov se lahko loti rejec sam, bréelswvanja
drugih rejcev. Pomblahko rejci poigejo tudi pri ustreznih strokovnih sluzbah.
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